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Wykonawcy 
 

 
Dotyczy: postępowania prowadzonego w trybie przetargu z ogłoszeniem na zakup akcesoriów 

komputerowych. 

 

Centrum Informatycznych Usług Wspólnych Olsztyna zawiadamia o wyniku postępowania 

na zakup akcesoriów komputerowych. W odpowiedzi na ogłoszenie oferty złożyło trzech 

Wykonawców. Zamawiający odrzucił 1 ofertę. Zamawiający nie wykluczył żadnego 

Wykonawcy. W wyniku oceny ofert została wybrana oferta firmy PHU INGWAR,   

ul. P. Tadeusza 20a/35, 10-413 Olsztyn, która zaoferowała najniższą cenę za wykonanie 

zamówienia spośród ofert nieodrzuconych. 

 

Zamawiający zamierzał przeznaczyć na sfinansowanie zamówienia kwotę 50 142,43 zł. 

Zamawiający zwiększył kwotę do ceny oferty najkorzystniejszej. 

 

Punktacja przyznana ofertom przedstawia się następująco: 

 

Lp. Pełna nazwa i adres Wykonawcy 
Nr 

oferty 
Cena brutto 

Ilość punktów w 

kryterium cena 

1. 
WRCOMPUTERS Agnieszka Kaca  

ul. Janowska 3, 26-600 Radom 
1 Oferta odrzucona 

2. 
PCNET Grześkiewicz, Zaliński Spójka Jawna, 

ul. Żeromskiego 5/2A, 10-350 Olsztyn 
2 64 517,00 87,05 

3. 
PHU INGWAR, 

ul. P. Tadeusza 20a/35, 10-413 Olsztyn 
3 56 163,03 100,00 

 

Zamawiający odrzucił ofertę nr 2 złożoną przez firmę WRCOMPUTERS Agnieszka Kaca  

ul. Janowska 3, 26-600 Radom, na podstawie § 76 ust 1) Regulaminu prowadzenia zamówień  

w Centrum Informatycznych Usług Wspólnych Olsztyna, do których nie stosuje się 

przepisów ustawy prawo zamówień publicznych, tj. Zamawiający odrzuca ofertę, jeżeli jej 

treść nie odpowiada treści ogłoszenia o zamówieniu, zaproszenia do udziału w postępowaniu 

lub warunków udziału w postępowaniu (z zastrzeżeniem § 69 pkt 3). W toku prowadzonego 

postępowania ustalono, że parametry oferowanego urządzenia dla pozycji Dysk Zewnętrzny 

SSD 2.5 Typ 3 nie spełniały kryteriów zawartych w OPZ tj. zaproponowano dysk m.2 PCIe 

zamiast 2,5” SATA. 
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